Sygn. akt: I1C 14/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 23 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Pawlikowska
Protokolant: stazysta Paulina Kruk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 marca 2016 r. w W.
sprawy z powodztwa: S. B.

przeciwko: (...) Sp. z 0.0. w W.

- 0 zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w WabrzeZnie na rzecz adwokata W. I. prowadzacego Kancelarie
Adwokacka przy ul. (...) w W. kwote 2.952(dwa tysiace dziewieéset pieédziesiat dwa) zlotych brutto, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi S. B. z urzedu;

III. kosztami sadowymi, od ktorych uiszczenia byt zwolniony powod obcigza Skarb Panstwa;
IV. nie obcigza powoda kosztami procesu pozwanego.

Sedzia

Malgorzata Pawlikowska

Sygn. akt I C 14/15

UZASADNIENIE

Powdd S. B. wystapil do Sadu z pozwem o zaplate kwoty 40.000 zlotych przeciwko (...) Sp. z 0.0. w W.. Uzasadniajac
swoje zadanie powdd wskazal, ze na podstawie umowy najmu zawartej z pozwanym korzystal z mieszkania przy ul.
(...), w ktorym znajdowaly sie jego ruchomosci w postaci telewizora, pralki, lodéwki, dvd, mebli, dywanéw, kompletu
wypoczynkowego i odziezy o lacznej wartoSci 40.000zL Kiedy powod we wrzeSniu w 2010r. zostal osadzony w
zakladzie karnym, zostal eksmitowany z zajmowanego lokalu, w wyniku czego utracil wszystkie znajdujace sie w nim
rzeczy, stanowiacej jego wlasnos¢.

W odpowiedzi na zadanie pozwu pozwany (...) Sp. z 0.0. w W. wnidst o umorzenie postepowania. W uzasadnieniu
odpowiedzi na pozew zarzucil, ze powddztwo jest pozbawiane podstawy faktycznej i prawnej, poniewaz nie laczyl
i nie laczy go z powodem stosunek obligacyjny. Wyjasnil, ze do dnia 04.10.2010r. lokal nr (...) przy ul. (...) w W.
wynajmowal R. B. i w zawartej umowie najmu powdd nie byt wskazany, jako osoba uprawniona do korzystania z tego
lokalu. Jedynym wspolnajemca byt A. B., ktéry od 05.10.2010r. zajmowatl ten lokal bez podstawy prawnej i zostal
z niego eksmitowany na podstawie wyroku z dnia 21.03.2013r. wydanego w sprawie VIC 167/13. W toku procesu



pozwany podnidst zarzut braku posiadania legitymacji procesowej biernej i wnidst o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

w okresie od 05.10.2009r. do 04.10.2010r. Gmina Miejska W. zawarla z R. B. umowe najmu nr (...) na lokal socjalny

polozony w W. przy ul. (...) o lacznej powierzchni uzytkowej 19,14 m®. R. B., jako najemca do wspdlnego zamieszkania
w tym lokalu zglosila A. B., ktory od 05.10.2010r. korzystal z tego lokalu bezumownie. W lokalu tym faktycznie
przebywal takze S. B., ktory nigdy nie byl jego najemca, nie zostal zgloszony, jako wspdéinajemca, nie byl w nim
zameldowany, natomiast od dnia 01.06.1993r. posiadal zameldowanie na pobyt staly pod adresem ul. (...) w W.. Od
wrzesnia 2010r. S. B. przebywal w izolacji penitencjarnej, poczatkowo w Zakladzie Karnym nr 2 w G., a nastepnie w
Zakladzie Karnym w C. odbywajac kare pozbawienia wolnosSci. W trakcie, gdy lokal znajdowal sie w posiadaniu A. B.,
mialy do niego dostep osoby postronne, zostal on wowczas zdewastowany. Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w
Chelmnie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z/s w W. z dnia 21.03.2013r. nakazano pozwanemu A. B., aby oprdznit
i wydal powodowi Gminie M. W. lokal mieszkalny nr (...) polozony w W. przy ul. (...). W dniu 04.10.2012r. S. B.
skierowal do pozwanego pismo, w ktérym wskazal, iz we wskazanym lokalu nikt nie mieszka i stoi on pusty. Powod
w zadnym z pism kierowanych do pozwanego oraz Burmistrza Miasta W. nie okreslil, iz pozostawit w lokalu swoje
rzeczy ruchome.

(dowo6d: umowa najmu k.58-59v, pismo Urzedu Miasta W. z 12.09.2013r. k.60, pismo (...) k.61-61v, pisma powoda
k.63-65 pismo Urzedu Miasta W. k.66, cze$ciowo zeznania powoda S. B. k.183-182v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

powodztwo w caloSci nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Przedstawiony stan faktyczny w sprawie Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone przez pozwanego w postaci
umowy najmu zawartej z R. B., korespondencji powoda z pozwanym i Urzedem Miasta W. oraz innych pism, ktore
zostaly uznane za wiarygodne, poniewaz ich prawdziwo$¢ nie bytla kwestionowana przez strony postepowania, a
tre$¢ i forma nie budzily watpliwosci. W przewazajgcej mierze za niewiarygodny Sad uznal dowod z przestluchania
powoda, ktory twierdzil, iz wraz z babcig i wujem otrzymat lokal socjalny przy ul. (...) w W., poniewaz zebrany w
sprawie material dowodowy wskazuje jednoznacznie, iz jego najemcami byli jedynie R. B. i A. B.. Jako niewiarygodne
Sad ocenil zeznania powoda, iz byt on wlascicielem rzeczy ruchomych wskazanych w pozwie. Powod nie przedlozyl
zadnego dokumentu wskazujgcego, iz osiagal dochody, dokonat zakupu lub otrzymat w wyniku darowizny ruchomosci
o lacznej wartoéci 40.000zl, a okolicznosci te zostaly zakwestionowane przez pozwanego. Ponadto w zadnym
piSmie kierowanym do pozwanego, czy Urzedu Miasta, powdd nie powolywal sie na pozostawienie w lokalu swoich
rzeczy. Jako wiarygodny oceniono jedynie ten fragment relacji powoda, w ktéorym przyznal, ze w trakcie pobytu w
zakladzie karnym, A. B. dopusScil sytuacji tego rodzaju, iz w przedmiotowym lokalu przebywaly osoby postronne,
ktore urzadzaly tam libacje alkoholowe, poniewaz okolicznoé¢ ta znajduje potwierdzenie w piSmie Urzedu Miasta W.
skierowanym do pozwanego, wskazujacym w swojej treSci na fakt dewastacji lokalu i zamieszkiwania w nim przez
osoby nieuprawnione.

Powdd nie skonkretyzowal podstawy prawnej dochodzonego przez siebie roszczenia odszkodowawczego i byto ono
rozpatrywane przez Sad pod katem przepisu art. 415 ke, stanowiacego, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode
zobowigzany jest do jej naprawienia, ewentualnie art. 471 ke okre$lajacego, iz dtuznik obowiazany jest do naprawienia
szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania jest nastepstwem okolicznosci, za ktdre dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.

Zgodnie z regula z art. 6 ke na wierzycielu dochodzacym od dtuznika zaplaty odszkodowania, spoczywa ciezar dowodu
w zakresie wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci, w przypadku roszczenia z art. 415 ke - czynu niedozwolonego,
faktu poniesienia szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy czynem niedozwolonym a szkoda; z kolei w przypadku
odpowiedzialnoS$ci kontraktowej z art. 471 ke - szkody wierzyciela w postaci uszczerbku majatkowego, spowodowania



szkody oraz zwiazku przyczynowego miedzy faktem nienalezytego wykonania lub niewykonania zobowiazania przez
dluznika, a poniesiong szkodg. Przestanki te, w kazdym przypadku winny wystapic lacznie, zas brak wykazania choc¢by
jednej z nich winien skutkowa¢ oddaleniem powddztwa.

Powdd byl reprezentowany w sprawie przez pelnomocnika z urzedu (postanowienie z 25.07.2013r. k.24), a wiec w
toku procesu mial zapewniona profesjonalna pomoc prawna. Z tego tez wzgledu Sad nie byl zobowiazany do dzialania
w sprawie z urzedu, w szczegdlno$ci do podejmowania inicjatywy dowodowej w zakresie okoliczno$ci, ktére obcigzaly
powoda np. poszukiwania i wskazywania dowodéw na okoliczno$é wykazania zasadno$ci dochodzonego roszczenia.
Zgodnie bowiem z art. 232 kpc, to strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne. Brak odpowiedniej inicjatywy dowodowej strony nie mogt byé zastepowany przez dzialania
sadu.

W realiach niniejszej sprawy powod sprostal obowigzkowi udowodnienia przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego
zarébwno z art. 415 ke, jak i z art. 471 ke. Udowodnienie sprowadza sie do przekonania sadu przez strone o prawdziwosci
swoich twierdzen w oparciu o przedstawione $rodki dowodowe oraz zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego.
Obowiazek dowodowy aktywizuje sie na skutek zaprzeczenia przez pozwanego twierdzeniom powoda. Nie jest bowiem
potrzebne dowodzenie faktow, ktorych przeciwnik nie kwestionuje, ktorym nie zaprzeczyt, czy ktore przyznal (art. 229
1230 k.p.c.). Niepowodzenie dowodu skutkuje oddaleniem powbdztwa o odszkodowanie.

Pozwany zanegowal, aby byl zwigzany z powodem jakimkolwiek stosunkiem zobowigzaniowym i aby przeprowadzil
jego eksmisje z lokalu przy ul. (...) w W., podwazyl posiadanie przez powoda jakiegokolwiek majatku oraz wskazang
w pozwie warto$é. Z kolei powdd nie przedstawil Sadowi zadnego dowodu, ktory pozwolilby uznaé twierdzenia
przedstawione w uzasadnieniu pozwu za prawdziwe. Wbrew wskazaniom powoda, nalezy przyjaé, iz nigdy nie laczyl
go z pozwanym stosunek najmu lokalu socjalnego polozonego przy ul. (...), poniewaz ten wigzal Gmine Miejska w
W. z R. B,, ktéra do wspdblnego zamieszkania zglosila w umowie tylko A. B.. Z treSci pisma pozwanego skierowanego
do powoda z dnia 23.05.2013r. wynika, iz istnial tylko projekt umowy najmu lokalu na okres 05.10.2010r. do
04.10.2011r., w ktbérej najemcg mial by¢ S. B., lecz nie doszlo do jej zawarcia. Powod nie przedstawil umowy najmu
na potwierdzenie swoich racji i nie wykazal istnienia stosunku zobowigzaniowego z pozwanym. Zebrany w sprawie
material dowodowy wskazuje natomiast, iz od dnia 05.10.2010r. lokal socjalny przy ul. (...) byl zajmowany przez A. B.
bez podstawy prawnej, z ktérego zostat on nastepnie eksmitowany na podstawie orzeczenia Sadu z dnia 21.03.2013r.
Proécz golostownych twierdzen powoda, iz zanim trafit do Zakladu Karnego, we wskazanym lokalu pozostawil swoje
ruchomosci o wartosci 40.000z}l, w postaci telewizora, lodowki, pralki, mebli, czy ubran, zaden ze zgromadzonych
dowodow nawet nie uprawdopodabnia, aby faktycznie posiadal on jakichkolwiek rzeczy, w tym o podanej warto$ci.
Na przeciwna okoliczno$¢ wskazuje z kolei tresci pisma powoda z dnia 04.10.2012r. skierowanego do pozwanego, w
ktoérym zawarl stwierdzenie, ze ,,nikt tam nie mieszka i mieszkanie stoi puste.(k.63) W tej sytuacji Sad uznal, iz powdd
nie wykazal, aby byl wlaScicielem jakichkolwiek ruchomosci, a tym samym mogt ponieé¢ jakakolwiek szkode.

W toku przestuchania w charakterze strony powdd przyznal, ze to w wyniku zaniedban swojego wuja A. B., dochodzilo
w przedmiotowym lokalu do libacji alkoholowych bezdomnych i oraz zaboru jego rzeczy. Nawet w sytuacji, gdyby
powdd faktycznie powdd jakiekolwiek rzeczy ruchome i pozostawit je w lokalu socjalnym zajmowanym przez A. B., to
za ich stan pozwany nie moglby ponosi¢ zadnej odpowiedzialnoéci, poniewaz nie byt podmiotem zobowigzanym do
sprawowania nad nimi pieczy. Mozna zatem bez ryzyka popelnienia bledu stwierdzié, iz to tylko i wylacznie w wyniku
dzialani A. B. osoby trzecie mialy nieskrepowany dostep lokalu i do znajdujacych sie w nim rzeczy. Jezeli pozwany
przed umieszczeniem w izolacji penitencjarnej posiadal informacje, iz lokal pozostawal niezamkniety i mogly mie¢ do
niego nieskrepowany dostep osoby trzecie, nie bylo przeszkod, aby wystapit do Sadu o podjecie dziatan zmierzajacych
do zabezpieczenia pozostawionego mienia w trybie art. 17 § 1 pkt 2 kodeksu karnego wykonawczego.

Jak zostalo wskazane, zgodnie z przepisem art. 6 ke i art. 232 kpc, to na powodzie spoczywal obowiazek wykazania
przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego, czy to z art. 415 ke, czy tez z art. 471 ke, czemu jednak nie podolal. Biorac
powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze powddztwo w zakresie zadania zaplaty odszkodowania w kwocie 40.000 z}
wobec pozwanego jest w sposob oczywisty bezzasadne.



O kosztach adwokackich pelnomocnika wyznaczonego z urzedu dla powoda, Sad orzekt w pkt II sentencji po mysli § 19
pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461
j.t.) Wedlug § 2 ust 2 wskazanego rozporzadzenia podstawe zasgdzenia oplaty, o ktérej mowa w ust. 1 (tj. oplaty za
czynnos$ci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego), stanowig stawki minimalne okres$lone w rozdzialach 3-5. Oplata
ta nie moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna ani przekraczaé warto$ci przedmiotu sprawy. Zgodnie z
§ 6 pkt 5 cyt. rozporzadzenia, stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika w niniejszej sprawie wynosi 2.400zl.
Dlatego tez Sad przyznal pelnomocnikowi powoda koszty zastepstwa procesowego na jego wniosek, w wysokosci 2.400
zl, powiekszone o nalezny podatek VAT (552z}) - stosownie do § 2 ust 3 w/w rozporzadzenia, lacznie 2.952 zl.

Majac na wzgledzie trudna sytuacje materialng powoda oraz jego uprzednie zwolnienie od oplaty od pozwu, w pkt III
wyroku Sad obciazyt tym kosztem Skarb Panstwa.

Podstawe prawng rozstrzygniecia o kosztach procesu w pkt IV wyroku stanowi art. 102 kpc. Przepis ten wyraza
odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu, o ile zachodza
wypadki szczegélnie uzasadnione. Do kregu ,,wypadkéw szczegdlnie uzasadnionych” nalezy zaliczy¢ zaré6wno
okoliczno$ci zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak ilezace na zewnatrz. Uwzglednié nalezy wiec nie tylko trudng
sytuacje materialng i rodzinng strony, ale takze sytuacje wynikajaca z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu,
jego znaczenia dla strony, subiektywnego przekonania strony o zasadnoSci roszczenia.

Powdd jest osoba pozbawiong wolnoéci, bez jakichkolwiek dochod6ow i majatku, korzystat z cze$ciowego zwolnienia
od kosztow sadowych, dlatego jego obciazenie kosztami procesu pozwanego byloby nie do pogodzenia z zasadami
wspolzycia spolecznego. Ponadto powoda cechowalo subiektywne przekonanie o shuszno$ci swojego zadania, mial on
prawo nie rozumie¢ istoty oraz przestanek warunkujacych zasadno$¢ wniesionego przez siebie powodztwa. Majac na
uwadze wskazane okolicznoSci, Sad postanowil nie obcigzaé powoda koszami procesu pozwanego.

Sedzia

Malgorzata Pawlikowska



