Sygn. aktIC 13/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie — Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Izabela Chlopecka

Protokolant: sekretarz sagdowy Magdalena Strzelecka

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego(...) w W.
przeciwko B. L.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego S. K. 1 w W. na rzecz pozwanej B. L. kwote 1.017,00
z} (jeden tysiac siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktIC13/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety S. K. 1 w W., pozwem wniesionym w dniu 12 lutego 2016r. domagatl
sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanej B. L. kwoty 4.798,41 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za opdZnienie i kosztami procesu. Uzasadniajac swoje zadanie, podniosl, ze w
dniu 27 marca 2008r. pozwana zawarla z (...) Bank Spo6lka akcyjna w K. umowe bankowa, na podstawie ktorej
uzyskala okreslona w umowie kwote pieniedzy, jednocze$nie zobowiazujac sie do jej zwrotu na ustalonych warunkach.
(...) Bank Spolke akcyjna przejela (...) Bank Spoéltka akcyjna i powstala (...) Bank Spoétka akcyjna, ktdra przejela
(...) Bank Spoélka akcyjna i powstala (...) Bank Spotka akeyjna. B. L. nie wywiazala sie z przyjetego zobowiazania,
wobec czego niesplacona wierzytelno$¢ stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za opdznienie. Poprzednik prawny
powoda wystawil bankowy tytul egzekucyjny i po — uzyskaniu klauzuli wykonalnosci — wszczal egzekucje, ktdra nie
doprowadzila do wyegzekwowania calo$ci naleznoéci. Wierzytelno$c¢ te powod nabyl w dniu 22 kwietnia 2015r. Kwota
dochodzona pozew stanowi kapitalu kredytu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 18 listopada 2016r. wydanym w sprawie oznaczonej
sygnatura akt I Nc 844/16, Sad Rejonowy w WabrzeZnie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od tego orzeczenia pozwana podniosla zarzut niewykazania istnienia wierzytelnosci, braku legitymacji
materialnej czynnej powoda, blednego wyliczenia kwoty roszczenia a nadto — z ostroznoSci procesowej —
przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



B. L. zawarla w dniu 27 marca 2008r. z (...) Bank Spélka akcyjna w K. umowe kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego
numer (...) na kwote 6.785,37 zlotych, ktory mial zostaé splacony w ratach do dnia 1 kwietnia 2012 roku.

( dowéd: umowa kredytu — k. 40-43)

B. L. kiedy pracowala, splacala naleznos$ci, a gdy stracila prace, nie byla w stanie dalej splacaé. Byly prowadzone
przeciwko niej postepowanie egzekucyjne.

(okolicznosci bezsporne)

W dniu 22 kwietnia 2015r. (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety S. K. 1 w W. zawarl z (...) Bank Spdéltka akcyjna
w W. umowe rozporzadzajaca przelewu, ktorej przedmiotem zgodnie z ust. 2 pkt 1 byly wierzytelnosci szczegélowo
okres$lone w zalgczniku nr 1 umowy.

W elektronicznym zalaczniku do umowy cesji zamieszczono dane B. L., wskazano identyfikator klienta (...). (...),
okre§lono date zawarcia umowy — 27 marca 2008 roku, wysoko$§¢ kapitalu — 4.798,41 zl, odsetek — 6.089,26 zl i
kosztow 0,12 zt.

(dowébd: umowa przelewu wierzytelnosci z zalqcznikiem z dnia 22.04.2015r. k. 14-16 i 28)

(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety S. K. 1 w W. jest funduszem inwestycyjnym wpisanym do rejestru funduszy
inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy w W. VII Wydzial Cywilny Rejestrowy pod nr 713, a zarzadzajacym
tym funduszem jest (...) (...) Spétka akcyjna w W..

(dowdéd: wyciag z rejestru funduszy z dnia 24.01.2013r. k. 9)

W dniu 22 kwietnia 2015 roku (...) Bank Spélka akcyjna w W. zawiadomila B. L. o sprzedazy przystugujacej mu
wierzytelnoéci z umowy kredytu z dnia 27 marca 2008 roku o nr (...) narzecz (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
S.K.1wW..

(dowdéd: zawiadomienie z dnia 22.04.2015r. k. 29)

W dniu 8 maja 2015 roku (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety S. K. 1 w W. wezwala B. L. do zaplaty kwoty 10.977,19
zk.

(dowéd: wezwanie z dnia 8.05.2015r. z zalgcznikiem k. 30-31)

Zgodnie z tre$cia wyciagu z elektronicznego zalacznika do umowy cesji wysoko$é zalegloSci B. L. wynosila kwote
4.798,41 7 z tytulu kapitalu, kwote 6.089,26 zt z tytulu odsetek karnych i kwote 0,12 7} z tytulu innych kosztow.

(dowébd: wyciaqg z elektronicznego zalqgcznika do umowy k. 28)
Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad opart sie na zalaczonych do akt sprawy dokumentach.

W odniesieniu do dokumentéw prywatnych, w rozumieniu art. 245 kpc, zlozonych do akt niniejszej sprawy Sad
przyznal im walor prawdziwo$ci, uwzgledniajac, ze stanowia one jedynie dowod tego, ze okreslona osoba zlozyla
o$wiadczenie w nich zawarte. Ich prawdziwo$¢ nie budzila watpliwosci Sagdu. Podkresli¢ nalezy, iz zlozone do akt
sprawy dokumentu prywatne zgodnie z at. 245 kpc, stanowily jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala,
zlozyta o$wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Z dokumentem prywatnym — definiowanym w nauce jako kazdy
dokument pisemny, niespeliajacy kryteriow dokumentu urzedowego — art. 245 kpc wiaze obalalne domniemanie
jego prawdziwosci i autentycznos$ci pochodzenia zawartego w nim o§wiadczenia od wystawcy, ktéry go wlasnorecznie
podpisal (por. orzeczenie SN z dnia 15 kwietnia 1982 r., III CRN 65/82, niepubl.; orzeczenie SN z dnia 27 czerwca
2000 1., I CKN 288/00, Prok. i Pr. 2000, nr 11, poz. 32, por. uzasadnienie orzeczenia SN z dnia 3 pazdziernika
2000 r., I CKN 804/98, niepubl.; uzasadnienie orzeczenia SN z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00, niepubl.).



Podkreslié nalezy, iz dokumentom prywatnym, w przeciwienstwie do dokumentéw urzedowych (art. 244 kpc), ustawa
nie nadaje waloru dowodu, iz okoliczno$ci stwierdzone w o$wiadczeniu sg zgodne z prawdg. Dokument prywatny nie
korzysta z domniemania prawdziwoS$ci zawartych w nim o$wiadczen, kazda za$§ osoba majaca w tym interes prawny
moze twierdzi¢ i dowodzié, ze tre$¢ zlozonych o$wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 1982r., III CRN 65/82).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu na skutek skutecznego podniesienia przez pozwana zarzutu przedawnienia.

W polskim systemie prawnym, co wynika zaréwno z przepisOw prawa, jak i z orzecznictwa sadowego ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi okres§lone skutki prawne, o czym stanowi o tym
art. 6 kc. Z powolanego przepisu wynika jedna z naczelnych zasad procesu sadowego polegajaca na tym, ze dowod
wykazania prawdziwo$ci okreS§lonego faktu obcigza tego, kto sie na dany fakt powotuje dla uzasadnienia dochodzonego
przed sagdem prawa.

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z art. 3 kpc strony obowigzane sa dawaé wyjasnienia co do okoliczno$ci
sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (zasada kontradyktoryjnoSci).
Rzecza sadu nie jest zatem zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia
§rodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia
z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc).
Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 277 kpc) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 kc). Nie obowiazuje obecnie zasada odpowiedzialnosSci sadu za wynik postepowania dowodowego (por.
wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, z. 6-7, poz. 76; wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1997 r.,
IT UKN 244/98, OSNP 1999, z. 20, poz. 662; wyrok SN z dnia 16 grudnia 1997 r. Il UKN 406/97, OSNP 1998, z. 21,
poz. 643; wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2000 r., Il UKN 33/00, OSNP 2002, z. 10, poz. 251). Regula ta znajduje
uzasadnienie nawet w przypadku stron wystepujacych w sprawie bez adwokata lub radcy prawnego (por. wyrok SN z
dnia 11 pazdziernika 2000r.). Za niedopuszczalne proceduralnie nalezy przy tym uznac przerzucanie ciezaru dowodu
na pozwanego, a tym bardziej na sad. To nie na sad, ani tez na pozwany ma bowiem wykazaé, ze wierzytelnos¢ istnieje,
jak rowniez, ze doszlo do jej cesji, obowigzek ten spoczywa na powodzie.

Majac na uwadze powyzsze, to na powodzie jako stronie, ktora z podnoszonych przez siebie twierdzen pragnie
wywodzi¢ okre§lony skutek prawny w postaci zagdania zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, spoczywal obowigzek jej
wykazania i udowodnienia.

Powod, wnoszac powodztwo podal, ze na podstawie umowy cesji przejat od (...) Bank Spotki akcyjnej w W. prawa
do wierzytelno$ci wobec pozwanej. Podal, ze pozwana B. L. zalega z zaplata nalezno$ci na kwote 4.798,41 zlotych.
Zroédtem dochodzonego przez powoda roszczenia jest umowa kredytu zawarta przez pozwana z (...) Bank Spoélka
akcyjna w K..

W tych okoliczno$ciach, dochodzac roszczen z umowy bankowej, powdd winien w pierwszej kolejnoSci wykazaé sam
fakt zawarcia umowy o okreslonej, konkretnej tresci. Na powodzie cigzyl obowigzek wykazania, ze w wykonaniu
konkretnej umowy bank przekazal pozwanej okre§long w tej umowie kwote, pozwana za$ przyjela na siebie
zobowiazanie do zwrotu tej kwoty w oznaczonym terminie i na okre$lonych warunkach. Powod winien dalej wykazac,
ze na podstawie umowy zawartej z pierwotnym wierzycielem wierzytelno$¢ z umowy bankowej zostala przeniesiona
na jego rzecz.

Whbrew stanowisku pozwanej, dowody przedlozone przez powoda byly wystarczajace do ustalenia, ze nabyl on w
drodze cesji wierzytelno$¢ przystlugujaca uprzednio bankowi przeciw pozwanej, a wynikajaca z umowy kredytu z
dnia 27 marca 2008r. Na potwierdzenie tej okoliczno$ci, jak i wysokoSci nabytej wierzytelnoSci, powod przedlozyl
uwierzytelniony odpis umowy kredytu z dnia 27 marca 2008r. (k. 40-43), umowy cesji (k. 14-15), a takze



uwierzytelniony wyciag z zalacznika do tej umowy, w ktérym jednoznacznie zostala zindywidualizowana umowa
kredytu — przez wskazanie jej numeru, przedmiotu, dokladnych danych personalnych i adresowych kredytobiorcy
jak i kwoty kapitalu (k. 16). Pozwana przyznala, ze zawarla umowe z bankiem, cho¢ nie pamietala daty jej zawarcia
umowy. Po otrzymaniu odpisu pozwu z zalgcznikami nie kwestionowala faktu zawarcia umowy kredytu i swojego na
niej podpisu oraz przyznala, ze zaprzestala splaty. Wynika z tego, ze otrzymala wskazang w umowie kredytu kwote. W
niniejszej sprawie powod dochodzil jedynie kapitatu (bez odsetek i kosztow), ktory jest mniejszy niz kwota udzielonego
kredytu okre$lona w umowie podpisanej przez pozwang. Nie jest przekonujacy poglad o braku wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej tych dokumentéw. W procesie o zaplate tytulem wierzytelnosci nabytej w drodze cesji nie zachodzi wymég
udokumentowania przelewu za pomoca szczegbdlnych Srodkéw dowodowych opisanych w art. 788 kpe (dokument
urzedowy lub prywatny z podpisem urzedowo po$wiadczonym), wymaganych dla nadania klauzuli wykonalnos$ci na
rzecz nastepcy prawnego dotychczasowego wierzyciela. Co wiecej, w aktach sprawy zawarty jest odpis zawiadomienia
(...) Bank Spolka akcyjna w W. z dnia 22 kwietnia 2015 roku, skierowanego do pozwanej, informujacego o przelewie
wierzytelno$ci i o obowigzku dokonania zaplaty do rak w nowego wierzyciela (k. 29).

W $wietle tych dokumentéw nalezy przyjaé, ze wskazany bank istotnie scedowat wierzytelnosé z umowy kredytowej
na rzecz powoda (art. 509 § 1 kc). Jezeli bowiem w aktach sprawy znajduje sie zawiadomienie o cesji wierzytelnosci
skierowane przez cedenta do pozwanej (dluznika), to nie sa uzasadnione zastrzezenia co do legitymacji czynnej
cesjonariusza (powoda). Za decydujace trzeba uznaé¢ o$wiadczenie dotychczasowego wierzyciela, ktore nie pozostawia
watpliwoéci, ze do cesji rzeczywiscie doszlo. Wyjatkiem od zwigzania stanowiskiem cedenta bylyby oczywiscie
przestanki wskazujgce na bezwzgledna niewazno$¢ przelewu, jednak w rozpoznawanej sprawie tego typu okoliczno$ci
nie wystapily.

Pozwana w sprzeciwie oprocz zarzutu niewykazania przez powoda faktu zawarcia przez nia umowy wskazanej w
umowie przelewu wierzytelnosci z dnia 27.03.2008r. podniosla zarzut przedawnienia roszczenia. Strona powodowa,
w wyniku cesji wierzytelnoéci, wstapila we wszystkie prawa i obowiazki zbywcy, dhuznikowi za$ przystugujg przeciwko
nabywcy wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie (art. 513 kc), co
dotyczy réwniez zarzutu przedawnienia.

Wprawdzie powdd nie wykazal, w jakiej dokladnie dacie roszczenie stalo sie wymagalne, jednak nie uniemozliwito to
oceny czy termin przedawnienia uplynal.

Roszczenie zgloszone przez powoda, jako pierwotnie wynikajace z czynnoSci bankowej dokonanej z pozwang przez
poprzednika prawnego powoda, to jest przez bank — podlega trzyletniemu przedawnieniu, gdyz roszczenie banku
o zwrot kwoty wyplaconej w wykonaniu umowy kredytu, jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej,
przedawnia sie z uptywem trzyletniego terminu (art. 118 kc).

W umowie okreslono, ze zalgcznikiem do niej jest harmonogram splat rat kredytu. Dokumentu takiego zadna ze stron
do akt sprawy nie przedlozyla, a tym samym w istocie nie jest mozliwym ustalenie w jakich datach wymagalnymi
byly poszczeg6lne raty kredytu i jaka byla ich wysoko$¢, co determinuje ustalenie poczatku biegu trzyletniego terminu
przedawnienia roszczen powoda (osobno dla kazdej z rat), zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
jego poprzednika prawnego - banku. Mozliwa jest takze sytuacja, gdy wymagalno$¢ calosci kredytu powstaje w jednej
chwili, wraz z postawieniem go w stan natychmiastowej wykonalno$ci. Dodatkowo jezeli nastepuje to na skutek
o$wiadczenia wierzyciela, termin przedawnienia, stosownie do art. 120 § 2 ke, rozpoczyna swoj bieg w chwili, kiedy
o$wiadczenie takie najwcze$niej moglo zostaé zlozone.

Ciezar dowodu tych okolicznosci, stanowiacych o rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia, zgodnie z ogoélna reguta
rozkladu ciezaru dowodu, normowana w art. 6 ke, spoczywa niewatpliwie na pozwanym, ktéry z okoliczno$ci tych
wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne, w postaci przedawnienia roszczen.

W przedmiotowej sprawie kredyt stal sie wymagalny najpdzniej z dniem 1.04.2012r. roku, to jest z dniem
zastrzezonego w § 1 pkt 1 umowy o kredyt ostatecznego terminu jego splaty. Bieg terminu przedawnienia
dochodzonych pozwem roszczen rozpoczal sie wiec najp6zniej z dniem 1.04.2012 roku. Pozew o zaplate w sprawie



niniejszej zostal zlozony w dniu 12.02.2016r., a wiec po uplywie trzyletniego terminu przedawnienia objetych nim
roszczen. Z powyzszych wzgleddw zarzut przedawnienia roszczen objetych pozwem podniesiony przez pozwana zostal
uznany za skuteczny.

Zaznaczy¢ jednocze$nie nalezy, ze chociaz powdd w pozwie wskazal, iz jego poprzednik prawny zlozyl wniosek o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu a nastepnie wszczal na jego podstawie egzekucje,
to czynno$ci te po pierwsze — nie zostaly udowodnione, a po wtore - nie przerwalyby biegu przedawnienia, zgodnie
z treScig art. 123 § 1 pkt 1 ke.

Strona powodowa nie wykazala, aby przed uplywem terminu przedawnienia podjela czynnoSci procesowe
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia przed wlasciwymi
organami powolanymi do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju. Nie wykazala rowniez,
ze nastgpily inne wymienione w art. 123 § 1 pkt 2 i 3 kc zdarzenia powodujace przerwanie biegu terminu
przedawnienia. Pamietac¢ jednak nalezy, iz nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem, nie moze powolywac sie
na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci (zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2016 r., I CZP 29/16, Legalis nr 1469243). Wyjatkowo$¢ przywileju wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych podmiotéw, niz w nim wskazane
— za wyjatkiem, gdy objete tym tytulem egzekucyjnym wierzytelnoSci przechodzg na inny bank — to réwniez
materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynno$ci wierzyciela-banku prowadzacej do
przerwy biegu przedawnienia, dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie odnoszg sie do nabywcy nie majacego takiego
statusu. Odnotowania wymaga tez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 19
listopada 2014 r., II CSK 196/14, iz wniosek o wszczecie egzekucji skutkuje przerwaniem biegu przedawnienia
stwierdzonego tytulem wykonawczym roszczenia tylko wowcezas, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule
egzekucyjnym i na ktérego rzecz nadana zostata klauzula wykonalno$ci ( OSNC z 2015 r., nr 12, poz. 145). Tym
samym — skoro powdd, jako podmiot niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie skutecznie na przerwe terminu
przedawnienia spowodowana wszczeciem egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci — w chwili wniesienia pozwu dochodzone przezen roszczenia
byly juz przedawnione.

Zatem wskaza¢ nalezy, iz podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, pozwana skutecznie uchylila sie od obowiazku
zaspokojenia roszczenia wobec strony powodowe;.

W tym stanie rzeczy, dzialajac na podstawie art. 117 § 2 zd. 1 ke, Sad w punkcie I wyroku powo6dztwo oddalil.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II wyroku na podstawie art. 98 kpc, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za
wynik sprawy, uznajac pozwang za strone wygrywajaca w caloéci. Na koszty poniesione przez pozwana skladalo sie
wynagrodzenie reprezentujacego go zawodowego pelnomocnika bedgcego radca prawnym w kwocie 900 zt — ustalone
zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1804 ze zm.) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 z}.



