Sygnatura akt: I C736/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Ludmila Dulka - Twarogowska

po rozpoznaniu w 30 czerwca 2021 roku w W.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: J. O.

przeciwko: (...) S.A. z stedzibg w S.

- 0 zaplate

1) zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w S. na rzecz powodki J. O. 5.151,44 zl (piet tysiecy sto pietdziesiat
jeden zlotych czterdziesci cztery grosze) wraz z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej za op6Znienie naliczanymi:

- od kwoty 5.000,00 7l (pie¢ tysiecy zlotych zero groszy) za okres od 06 listopada 2018 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 151,44 z} (sto pie¢dziesiat jeden zlotych czterdziesci cztery grosze) za okres od 07 pazdziernika 2019 roku
do dnia zaplaty;

2) oddala powo6dztwo w pozostalej czesSci;

3) zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w S. na rzecz powddki J. O. 2.383,36 zl (dwa tysigce trzysta
osiemdziesiat trzy zlote trzydziedci szeS¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4) nakazuje zwroci¢ pozwanemu (...) S.A. z siedziba w S. 120,99 z1 (sto dwadzieScia zlotych dziewiecdziesiat dziewiec
groszy), tytulem niewykorzystanej zaliczki wplaconej na poczet wynagrodzenia bieglego, zaksiegowanej w Sadzie
Rejonowym w WabrzeZnie pod pozycja 500057620470;

5) nakazuje zwrdci¢ powodce J. O. 120,99 zl (sto dwadziescia zlotych dziewiecdziesiat dziewieé groszy), tytulem
niewykorzystanej zaliczki wplaconej na poczet wynagrodzenia bieglego, zaksiegowanej w Sadzie Rejonowym w
Wabrzeznie pod pozycja 500057706877.
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Sedzia

Ludmila Dulka — Twarogowska
W., dnia 30 czerwca 2021 r.
Sygn. aktIC 736/19

UZASADNIENIE

W pozwie z 11 wrzeénia 2019 r. z powddka J. O. domagala sie zasadzenia od (...) S.A. w S. kwoty 5.547,00 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 5.000,00 z} naliczanymi od 06 listopada 2018 r. do dnia zaplaty oraz
od kwot 443,70 zt i 103,30 zl - od dnia nastepnego po doreczeniu pozwu do dnia zaplaty, a ponadto takze kosztow
procesu (k.3-8).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki na swoja rzecz
kosztow procesu (k.65-67).

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w toku procesu (k.79-80, k.94-95 - protokél rozprawy z 24.02.2020r., czas
zapisu: od 00:02:26, k.121-121v, k.123-123V)

Sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu zwyklym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) r. w miejscowoéci B. kierujacy pojazdem marki R. (...) o nr rej. (...) nie ustapil pierwszenstwa przejazdu
i doprowadzil do zderzenia bocznego z pojazdem marki D. (...) o nr rej. (...) kierowanym przez powodke. Samochdd
sprawcy zdarzenia drogowego posiadal wykupiona polise OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w towarzystwie
ubezpieczeniowym pozwanego.

Okolicznosci bezsporne, ponadto dowody:
- zeznania powdoddki na rozprawie z 24.02.2020r. (k.94-95 - czas zapisu: od 00:40:48);
- zeznania swiadka P. O. na rozprawie z 24.02.2020r. (k.94-95 - czas zapisu: od 00:17:27).

Bezposrednio po tym zdarzeniu powoddka zostala przewieziona karetka do Oddzialu Ratunkowego (...) Szpitala (...)
w G., gdzie ja zaopatrzono. W wyniku kolizji J. O. doznala powierzchownego urazu glowy, ktéry nie spowodowat
czynno$ciowych zaburzeh mozgu, ani naruszenia jego struktur anatomicznych. Przeprowadzone badania TK oraz (...)
glowy nie wykazaly pourazowych uszkodzen mézgu, nie bylo zadnych podstaw do przyjecia, iz doszlo do wstrzasnienia
mozgu. Nastepstwem doznanego urazu byly bdle glowy, ktore utrzymywaly sie przez kilka/kilkanascie tygodni, a ich
natezenie stopniowo malalo. Powodka odbyla szereg wizyt lekarskich, w tym zwiazanych z rehabilitacja. W okresie
od (...) do (...)r. korzystala ze zwolnienia lekarskiego. Wystepujace obecnie u powddki bole glowy oraz zaburzenia
widzenia nie sa zwigzane neurologicznie z doznanym urazem. Powierzchowny uraz glowy nie spowodowal stalego
ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powo6dki. W wyniku zdarzenia szkodowego powddka doznala takze urazu



okolicy szyjnej o charakterze skrecenia, skutkujacym pourazowymi bdlami glowy oraz powieziowo-mie$niowym
zespolem bolowym szyjnym, bez uszkodzen kregostupa. Hospitalizacja pow6dki w Oddziale Neurologii w G. w okresie
4 tygodni po zdarzeniu nie wykazala pourazowych zaburzen rdzenia szyjnego ani korzeni nerwowych. Wskazany uraz
szyjny nie spowodowal neurologicznego uszczerbku na zdrowiu.

Nabycie przez powodke lekow za kwote 103,30 zl na fakture VAT nr (...) z (...) r. nie pozostawalo w zwigzku z doznanym
urazem.

Dowody:

- dokumentacja medyczna dot. powodki (k.25-49);
- faktura VAT (k.50);

- opinia bieglego z zakresu neurologii (k.104-110).

W dniach (...) r. oraz (...) r. powddka udala sie pojazdem o nr rej. (...) spalajacym 81/100km (przy cenie gazu 2,25
z}/1) z W. do Szpitala w G., pokonujac kazdorazowo odleglo$¢ 30km. W dniach (...) r. oraz (...) r. powoddka odbyta
wizyty lekarskie w G. pokonujac kazdorazowo dystans 40km, natomiast w dniach (...) r. i (...) r. udala sie wskazanym
pojazdem zW. do (...) pokonujac kazdorazowo dystans 14 km celem odbycia wizyt lekarskich. W dniu (...) r. pojazdem
o nr rej. (...) spalajacym 61/100km (przy cenie paliwa 5z1/1) powddka udala sie do lekarza w (...) pokonujac odleglo$c
14km, w dniu (...) r. odbyla wizyte lekarska w G. pokonujac odlegloé¢ 30km, natomiast w okresie od (...) do(...) r.
powddka dojezdzala do G. na rehabilitacje pokonujac tgcznie dystans 300 km.

Dowody:

- czesciowo zestawienie dojazdow (k.51-543;

- dokumentacja medyczna dot. powodki (k.25-49);

- czesciowo zeznania swiadka P. O. na rozprawie z 24.02.2020r. (czas zapisu: od 00:17:27);
- czesciowo zeznania powodki na rozprawie z 24.02.2020r. (czas zapisu: od 00:40:48).

Pismem z 18 pazdziernika 2018 r. powodka zglosila pozwanemu szkode i domagala sie wyplaty zaliczki na poczet
zado$Cuczynienia za doznang krzywde w wysoko$ci 10.000,00 zl oraz zwrotu kosztéw opieki w kwocie 480,00 zl. Po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany w decyzji z 05 listopada 2018 r. odmoéwil powddce wyplaty
odszkodowania, ktéra nastepnie podtrzymat kolejna decyzja z 31 grudnia 2018 r.

Dowod:

- zgloszenie szkody (k.14-16);

- decyzje pozwanego (k.17-18, k.22-23);

- reklamacja (k.19-21);

- dokumenty zawarte w aktach szkodowych na ptycie CD (k.73).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka dochodzita zadoSéuczynienia za doznang w wyniku zdarzenia komunikacyjnego szkode niemajatkowa -
krzywde, ktore okazalo sie uzasadnione, zwrotu kosztéow dojazdéw do placowek medycznych, ktéry Sad ocenil jako
czeSciowo zasadne oraz w ocenie Sadu nieuzasadnionego zwrotu koszoéw leczenia.



Zgodnie z art. 822 § 1 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela.

W mys$l art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2018.473 j.t. z p6Zn.zm.) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W $wietle powyzszych unormowan dla przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego konieczne jest wykazanie, ze za
szkode wyrzadzona powodowi ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacy, natomiast ubezpieczyciel odpowiada w takich
samych granicach, w jakich odpowiadalby sprawca szkody.

Okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia - w szczeg6lnoéci, iz wylacznym sprawca zdarzenia drogowego z (...) r., w
wyniku ktorego powddka doznata obrazen, byt kierowca pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...) - nie budzily watpliwosci
i nie stanowily przedmiotu sporu pomiedzy stronami. Bezsporne bylo takze, iz pojazd sprawcy w dacie zdarzenia
byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych (OC) na
skutek umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym. Pozwany nie kwestionowal co do zasady swojej odpowiedzialnos$ci
za skutki wyrzadzonej szkody, lecz podwazal zasadnoé¢ roszczenia, wyrazajac stanowisko, iz doznane przez powodke
urazy nie daja podstaw do przyznania odszkodowania.

Sad procedujac w zakresie wysoko$ci zadoSéuczynienia za punkt wyjécia uznal przede wszystkim ustalenie
rzeczywistych nastepstw zdarzenia drogowego, ktoremu ulegla powodka, poniewaz jego wysoko$¢ zalezala od skali
urazow i ich nastepstw, przyjmujac w pewnym uproszczeniu, ze im szerszy ich zakres, tym wieksza krzywda.

W tym celu zostal dopuszczony i przeprowadzony dowdd z opinii bieglego z zakresu neurologii, z ktorego
wynikalo, iz w wyniku przedmiotowej kolizji powddka doznala powierzchownego urazu glowy, ktéry nie spowodowat
czynno$ciowych zaburzen moézgu, ani naruszenia jego struktur anatomicznych. Przeprowadzone badania TK oraz (...)
glowy nie wykazaly pourazowych uszkodzen mozgu, nie bylo zadnych podstaw do przyjecia, iz doszlo do wstrzaénienia
moézgu. Nastepstwem doznanego urazu byly bole glowy, ktore utrzymywaly sie przez kilka-kilkana$cie tygodni, a ich
natezenie stopniowo malalo juz po kilku dniach od jego wystapienia. Wystepujace obecnie u powddki bole glowy oraz
zaburzenia widzenia nie sa zwigzane neurologicznie z doznanym urazem. Powierzchowny uraz glowy nie spowodowat
stalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu powodki. W wyniku zdarzenia szkodowego powddka doznala takze
urazu okolicy szyjnej o charakterze skrecenia, skutkujacym pourazowymi bdlami glowy oraz powieziowo-mie$niowym
zespolem bolowym szyjnym, bez uszkodzen kregostupa. Hospitalizacja powddki w Oddziale Neurologii w G. w okresie
4 tygodni po zdarzeniu nie wykazala pourazowych zaburzen rdzenia szyjnego ani korzeni nerwowych. Wskazany uraz
szyjny nie spowodowal neurologicznego uszczerbku na zdrowiu.

Wskazana opinia byla jasna, pelna, nie zawierala wewnetrznych sprzeczno$ci, za$ autorytet i wiedza bieglego nie
budzily watpliwoSci Sadu. Wystepujace w opinii stwierdzenia byly poparte rzeczowa, logiczna i sp6jna argumentacja.
Biegly wskazal przeslanki swojego rozumowania, a podstawe wnioskowania stanowily przede wszystkim posiadane
przez niego wiadomosci specjalne, ktére w oparciu o zgromadzona w aktach dokumentacje medyczng oraz badanie
powodki, doprowadzily do sformulowania wnioskéw koncowych, ktore Sad w calosci podziela. Jako prawdziwe
Sad ocenil dowody z dokumentéw w postaci dokumentacji medycznej, poniewaz ich autentyczno$é nie byta
kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwosci Sadu. Walor wiarygodnoéci Sad przyznal takze osobowym
zrodtom dowodowym - zeznaniom §wiadka P. O. oraz dowodowi z przestuchania powodki, poniewaz pokrywaly sie
wzajemnie, jak i znajdowaly oparcie w pozostalych dowodach.



Zgodnie z art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Art. 445 § 1 k.c. okre§la, ze w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. ZadoSéuczynienie ma na celu zlagodzenie doznanej krzywdy, do ktorej nalezy
zaliczy¢ wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zar6wno w sferze cierpien fizycznych
jak i psychicznych. Poniewaz krzywda ma charakter niewymierny materialnie, oceniajac jej wysoko$¢ nalezy
uwzgledniaé przede wszystkim rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych,
ich intensywno$¢, trwalo$é i nieodwracalno$¢ ujemnych skutkoéw zdrowotnych. Do istotnych kryteriéw ustalania
"odpowiedniej" sumy zado$cuczynienia zaliczy¢ nalezy niewatpliwie takze wiek pokrzywdzonego, rokowania na
przyszlosé, czy stopien winy sprawcy (vide: wyrok SN z 20.04.2006r., sygn. IV CSK 99/05, Legalis nr 108240). Przy
ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia obowiazuje zasada umiarkowania (wyrok SN z 03.05.1972r., sygn. I CR 106/72,
Legalis nr 16224). Zado$¢uczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢ musi przedstawiac jakas$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach. OkreSlenie wysokoéci zadoSéuczynienia powinno by¢ nadto dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

W ocenie Sadu na gruncie niniejszej sprawy, odpowiednia suma przyslugujacego powodce zadoSéuczynienia wynosi
5.000 zlotych. Kwote te nalezy uznaé¢ za utrzymana w rozsadnych granicach, cechujaca sie wspolmierno$cia do
doznanej krzywdy, ktora nie bedzie stanowila zrédla wzbogacenia. Ustalajac wysoko$é zado$cuczynienia, Sad wzigl
pod uwage przede wszystkim stopien doznanej przez nig krzywdy, jak réwniez wszystkie zwigzane ze zdarzeniem
szkodowym cierpienia fizyczne i psychiczne, natezenie i czas trwania bolu, okres i rodzaj podjetego leczenia, w tym
hospitalizacji oraz rehabilitacji, a takze brak podstaw do orzekania o wystapieniu uszczerbku na zdrowiu statym lub
dlugotrwalym.

W tej sytuacji w pkt 1 wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.000 zl. O odsetkach rzeczono
w oparciu o art. 481 § 1 k.c., ktory stanowi, iz jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Odsetki zasagdzono od dnia nastepnego
po wydaniu decyzji o nieprzyznaniu zadoécuczynienia, poniewaz na dzien o5 listopada 2018 r. pozwany dysponowal
dokumentacja medyczng powodki i moglt wlasciwie oceni¢ wysoko$¢ naleznego jej odszkodowania.

Powodka domagala sie rowniez zasadzenia odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow przejazdu do placowek
medycznych, ktore to roszczenie zasadniczo okazalo sie uzasadnione, poniewaz zgodnie z art. 444 § 1 k.c. pozwany
winien pokry¢ wszystkie koszty powstale z tytulu wypadku. Sad nie uwzglednil wszystkich podanych dojazdow, lecz
tylko te, ktérych daty znajdowaly oparcie w dokumentacji medycznej i przyjal, ze pojazdem o nr rej. (...) spalajacym
8l/100km, przy cenie gazu 2,25 zl/1, powodka pokonala laczna odlegloé¢ 268 km, wydatkujac kwote 48,24 zl,
natomiast pojazdem o nr rej. (...) spalajacym 61/100km, przy cenie paliwa 5z1/1, powddka pokonala taczny dystans
344 km, wydatkujac kwote 103,20 zl.

W tej sytuacji z tytutu zwrotu kosztow dojazdu do placéwek medycznych Sad w pkt 1 wyroku zasadzil od pozwanego
lacznie kwote 151,44 71 wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 07.10.2019 do dnia zaplaty, a pozostalym
zakresie roszczenie to podlegalo oddaleniu - podobnie jak roszczenie o zwrot kosztéw leczenia w kwocie 103,30 zl.
wobec braku zwigzku zakupu lekéw na fakture VAT nr (...) z doznanym urazem (pkt 2 wyroku).

O kosztach procesu w pkt 3 wyroku Sad orzekt zgodnie z zasada ich stosunkowego rozdzielenia, wyrazona w tresci
art. 100 k.p.c., przyjmujac, ze powodka wygrala proces na poziomie 92,87 %, a jej koszty wynosily 2.596,01 zl, przy
wygranej pozwanego w zakresie 7,13% i kosztach 386,39 zl. Tym samym pozwany winien pokry¢ koszty procesu
powddki odnoénie kwoty 2.383,36 zl (1aczne koszty: 2.982,40 zl x92,87%=2.769,75 zt - 386,39 zl = 2383,36 z}).



W pkt 4 i 5 wyroku Sad nakazal zwrocic niewykorzystane czesci zaliczek uiszczonych na poczet wynagrodzenia bieglego
w kwotach po 120,99 z} na rzecz kazdej ze stron.
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