Sygn. akt I K 88/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wabrzezno, dnia 11 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie 11 Wydziatl Karny w skladzie :
Przewodniczacy: Sedzia SR Krzysztof Twarogowski
Protokolant: sekr. sad. Natalia Kempa

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 roku na posiedzeniu
sprawy

1. sprawy E. O., syna Z.i W. z domu S., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

wokresie od dnia 20 stycznia 2017 roku do dnia 21 stycznia 2017 roku w miejscowo$ci W. zabral w celu przywlaszczenia
motorower m-ki (...) o warto$ci 2.500 zlotych oraz kosiarke spalinowa m-ki S. o warto$ci 600 zl na szkode J. G.

- to jest o przestepstwo z art. 278 § 1 kk
2. sprawy K. P., syna A.i W. z domu S., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 stycznia 2017 roku w miejscowoéci G. pomogt E. O. w ukryciu motoroweru m-ki (...) o nr VIN (...) oraz
kosiarki spalinowej m-ki S. model (...) o nr (...), wiedzac, ze przedmioty te pochodza z kradziezy, a nastepnie zbytl je
P. S. za kwote 150 zl, z tym ustaleniem, ze jego czyn stanowi wypadek mniejszej wagi

- to jest o przestepstwo z art. 291 § 11 2 kk
3. sprawy P. S., syna J. i E. zdomu K., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 stycznia 2017 roku w G. nabyl od K. P. za kwote 150 zl kosiarke spalinowa m-ki S. model (...) onr (...) o
wartosci 600 zl, o ktérej na podstawie towarzyszacych okolicznosci mogl przypuszczaé, ze zostala uzyskana z czynu
zabronionego,

- to jest o przestepstwo z art. 292 § 1 kk
orzeka

1. uznaje oskarzonego L. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 278 § 1 kk i za to
na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk oraz art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu L. O. wykonanie orzeczonej
powyzej w pkt 1 wyroku kary pozbawienia wolnoSci na okres 3 (trzech) lat tytutem proby;

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej;



4. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego pod dozér kuratora sadowego w okresie proby;

5. uznaje oskarzonego K. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. art. 291 § 1i 2 kk i
za to na podstawie art. 291 § 2 kk i art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

6. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej powyzej w pkt 7 wyroku kary grzywny zalicza oskarzonemu
K. P. okres zatrzymania w dniu 14 lutego 2017 roku godz. 16.15 do dnia 15 lutego 2017 roku godz. 16.50, jako 2
(dwa) dni rzeczywistego pozbawienia wolno$ci, przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
jest rbwnowazny 2 (dwoém) stawkom dziennym grzywny;

7. uznaje oskarzonego P. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. art. 292 § 1 kk i za
to na podstawie art. 292 § 1 kkiart. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare 60 (szeSédziesiat) stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej grzywny za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu)

8. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonych L. O., K. P., do solidarnego naprawienia w calosci szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. G. kwoty 2500 (dwa tysiace piecset) zl;

9. zwalnia oskarzonych L. O., K. P., P. S. w caloSci od ponoszenia kosztow sadowych i kosztami postepowania obcigza
Skarb Panstwa.



